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У статті здійснено аналітичний огляд наукових підходів до вивчення польсько-українських відносин у контексті 
просування демократії та європейської інтеграції. Метою наукової розвідки є аналітичний огляд підходів до вивчення 
польсько-українського стратегічного партнерства в контексті євроінтеграції та демократії, визначення теоретичних 
рамок, основних тенденцій і викликів, а також окреслення перспектив міждисциплінарних досліджень із ураху-
ванням внутрішніх і зовнішніх чинників. Авторка акцентує увагу на тому, що попри активізацію політичного, еко-
номічного та безпекового співробітництва між Польщею та Україною, наукове осмислення цього партнерства досі 
має фрагментарний характер. Значна частина наявної літератури присвячена інформаційному висвітленню теми, 
натомість бракує системних досліджень, заснованих на порівняльному аналізі зовнішніх і внутрішніх чинників демо-
кратизації. Особливу увагу приділено огляду наукових праць зарубіжних дослідників (Ф. Шіммельфенніг, Д. Келлі, 
М. Вахудова, С. Лавенекс та ін.), які аналізують ефективність політики Європейського Союзу щодо просування 
демократії в країнах Східного партнерства. У статті окреслено основні теоретико-методологічні рамки цих дослі-
джень, зокрема теорію демократичного транзиту, концепцію політичної умовності та моделі зовнішнього впливу. 
Водночас автор критично оцінює обмеженість деяких підходів, які нехтують соціально-економічними чинниками 
або надмірно акцентують роль ЄС на шкоду іншим транснаціональним впливам. На прикладі польсько-українських 
відносин підкреслено потребу в подальших комплексних дослідженнях, які враховуватимуть як міжнародні сти-
мули, так і внутрішньополітичні процеси, що впливають на динаміку демократичної трансформації. Зазначено, що 
стратегічне партнерство Польщі та України, маючи історичне підґрунтя, має значний потенціал розвитку й потребує 
глибокого вивчення для ефективної зовнішньої політики, зміцнення безпеки та інтеграції України в європейський 
простір. Зроблено висновок про доцільність посилення міждисциплінарного аналізу, який дозволить глибше зрозу-
міти механізми європейської інтеграції та формування стратегічного партнерства між країнами регіону.

Ключові слова: польсько-українські відносини, демократизація, Європейський Союз, стратегічне партнерство, 
політична умовність, науковий дискурс.

The article presents an analytical review of scholarly approaches to the study of Polish-Ukrainian relations in 
the context of democracy promotion and European integration. The aim of this study is to provide an analytical overview 
of approaches to examining Polish-Ukrainian strategic partnership in the context of European integration and democracy 
promotion, to identify theoretical frameworks, key trends and challenges, and to outline prospects for interdisciplinary 
research considering internal and external factors. The author emphasizes that, despite the intensification of political, 
economic, and security cooperation between Poland and Ukraine, academic reflection on this partnership remains 
fragmented. A significant portion of the existing literature focuses on media coverage, while comprehensive research 
based on a comparative analysis of external and internal factors of democratization is lacking. Particular attention is 
given to the works of foreign scholars (F. Schimmelfennig, D. Kelly, M. Vachudova, S. Lavenex, and others) who analyze 
the effectiveness of the European Union’s democracy promotion policies in the Eastern Partnership countries. The 
article outlines the main theoretical and methodological frameworks of these studies, including the theory of democratic 
transition, the concept of political conditionality, and models of external influence. At the same time, the author critically 
assesses the limitations of certain approaches that overlook socio-economic factors or excessively prioritize the EU’s 
role at the expense of other transnational actors. Using the example of Polish-Ukrainian relations, the study highlights 
the need for further comprehensive research that takes into account both international incentives and domestic political 
processes influencing the dynamics of democratic transformation. It is noted that the strategic partnership between Poland 
and Ukraine, rooted in a shared history, holds significant potential for development and requires in-depth study to ensure 
effective foreign policy, strengthen security, and support Ukraine’s integration into the European political space. The article 
concludes with a call for enhanced interdisciplinary analysis to better understand the mechanisms of European integration 
and the development of strategic partnerships between countries in the region.

Key words: Polish-Ukrainian relations, democratization, European Union, strategic partnership, political conditionality, 
academic discourse.

Постановка проблеми. У сучасних умовах 
геополітичної турбулентності та гібридних загроз 
стратегічне партнерство між Польщею та Укра-
їною набуває виняткового значення не лише для 
двосторонніх відносин, а й для безпеки та ста-

більності всього європейського регіону. Польща 
виступає одним із ключових союзників України 
в умовах повномасштабної агресії Російської 
Федерації, активно підтримуючи її політично, 
економічно, гуманітарно та безпеково. Водночас 
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українсько-польське співробітництво формує нову 
архітектуру регіональної взаємодії, яка заснована 
на принципах солідарності, взаємної підтримки та 
спільних цінностей демократичного розвитку.

Попри важливість цієї взаємодії, академічне 
осмислення польсько-українського стратегічного 
партнерства залишається недостатньо система-
тизованим. Існуючі дослідження здебільшого 
зосереджені на окремих аспектах співпраці – 
політичному діалозі, прикордонному співробіт-
ництві, гуманітарній допомозі або впливі Польщі 
як члена ЄС на процеси європейської інтеграції 
України. Проте бракує комплексного аналізу, що 
охоплював би взаємозалежність зовнішніх і вну-
трішніх чинників, динаміку демократизаційних 
процесів, а також роль Польщі у контексті шир-
шої політики Європейського Союзу щодо Схід-
ної Європи.

У зв’язку з цим постає необхідність глибшого 
дослідження наукового дискурсу, присвяченого 
українсько-польським відносинам, з урахуванням 
сучасних викликів і трансформаційних процесів. 
Такий аналіз дозволяє не лише виявити домінуючі 
теоретичні підходи і оцінити ефективність реалі-
зованих стратегій, але й окреслити нові перспек-
тиви для міждержавної співпраці. Дослідження 
наукового фокусу на цьому партнерстві є надзви-
чайно важливим для формування обґрунтованої 
політики, розвитку інституційної спроможності 
та зміцнення демократичної стійкості обох країн 
у спільному європейському просторі.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Умови для поглибленого аналізу сучасних україн-
сько-російських відносин, з урахуванням історич-
ної ретроспективи, ґрунтуються на дослідженнях, 
представлених у монографії М. Білоблоцького 
[68]. Вплив зовнішніх акторів на формування 
українсько-польських відносин був предметом 
наукової уваги таких дослідників, як А. Клепіков 
[49], В. Кулик [52], С. Онуфрів [57], М. та Г. Ряб-
чук [27], К. Серажим [61], Г. Яворська [71], які 
зосереджувалися переважно на аналізі політич-
ного дискурсу України в посткомуністичну добу. 
Що стосується вивчення актуальних тенденцій 
у зовнішній політиці України та її сусідніх держав, 
то в даній роботі використано результати наукових 
праць В. Балюка [1], В. Манжоли [22], Ю. Пахо-
мова [69], Г. Перепелиці [58].

Попри широку тематику й значний обсяг дослі-
джень, присвячених польсько-українським від-
носинам, наразі відчувається дефіцит цілісних 
і системних наукових студій, які б комплексно 
аналізували міжнародне співробітництво та стра-
тегічне партнерство між Україною та Польщею. 
Особливо актуальним є такий підхід у контексті 
подвійного розширення європейського простору, 
що вкотре засвідчує наукову новизну й значущість 
запропонованого дослідження.

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Мета наукової розвідки є здійснення 
аналітичного огляду наукових підходів до дослі-
дження польсько-українського стратегічного 
партнерства у контексті європейської інтеграції 
та просування демократії, виявлення теоретичних 
рамок, основних тенденцій і викликів у вивченні 
цієї теми, а також окреслення перспектив подаль-
ших міждисциплінарних досліджень, що врахову-
ють зовнішні та внутрішні чинники формування 
двосторонніх відносин.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Аналіз останніх публікацій показує, що особли-
вості двосторонньої співпраці між Польщею та 
Україною досліджувалися недостатньо. Ця про-
блема переважно висвітлюється в інформаційному 
режимі на сторінках періодичної преси, що зумов-
лює потребу узагальнення та проведення глиб-
шого аналізу комплексу проблем і особливостей, 
пов’язаних з здійсненням польсько-українського 
співробітництва [55]. Нами переважно досліджу-
валися наукові розвідки закордонних фахівців, 
оскільки важливо побачити проблему зі сторони: 
українські та польські дослідники перебуваючи 
в центрі подій, взаємовідносин між держави, 
мають все таки заангажовану думку щодо історич-
них фактів та постатей і можливостей співпраці, 
що часто заважає об’єктивно оцінити ситуацію.

Значущість стратегічного партнерства між 
Україною та Польщею знаходить підтвердження 
у працях провідних західних науковців і аналіти-
ків. Зокрема, відомий американський політолог 
Збіґнєв Бжезінський підкреслював ключову роль 
польсько-українських відносин у забезпеченні ста-
більності та безпеки на європейському континенті 
[3]. Подібну позицію поділяє професор Гарвард-
ського університету М. Бальмаседа, який акцен-
тує на життєво важливому значенні співпраці між 
Україною та країнами Центральної Європи для 
зміцнення регіональної безпеки. Аналітик дослід-
ницької організації RAND Corporation С. Ларрабі 
звертає увагу на провідну роль Польщі у підтримці 
євроінтеграційного курсу України [20].

У дослідженнях польських вчених К. та Р. Вол-
чук аналізується розвиток польсько-українських 
відносин у кінці ХХ століття в контексті розши-
рення Європейського Союзу та НАТО. Автори 
наголошують на стратегічному значенні цих від-
носин для європейської стабільності, акценту-
ючи водночас на викликах, що постали внаслідок 
інтеграційних процесів – зокрема, обмеженнях 
у транскордонній торгівлі та міграційній сфері. 
Попри це, дослідники підкреслюють прагнення 
обох сторін до збереження й розвитку стратегіч-
ного партнерства [43].

Аналіз польських джерел дозволяє виокре-
мити низку ключових положень: по-перше, неза-
лежна Україна розглядається як фундаментальний 
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чинник загальноєвропейської безпеки; по-друге, 
розширення НАТО та ядерна тематика істотно 
вплинули на динаміку двосторонніх відносин; 
по-третє, стратегічна співпраця між Варшавою та 
Києвом сприяла просуванню політичних і еконо-
мічних інтересів обох держав.

Окремої уваги заслуговують праці варшавської 
дослідниці Й. Камінської, яка досліджує вплив 
членства в ЄС на адміністративні та політичні 
трансформації в країнах Центрально-Східної 
Європи [16]. У своїх роботах вона аналізує ефекти 
європеїзації на національні інститути та їхню 
здатність формувати й реалізовувати зовнішню 
політику ЄС, зокрема через механізми координа-
ції в дипломатичних структурах Польщі.

Вагому групу джерел становлять офіційні доку-
менти, оприлюднені в різні періоди польської дер-
жавності, які охоплюють історичні етапи Другої 
Речі Посполитої, Польської Народної Республіки 
та сучасної Республіки Польща. До цієї катего-
рії належать, зокрема, такі нормативно-правові 
акти, як: «Конституція від 17 березня 1921 року», 
«Конституція Речі Посполитої від 23 квітня 
1935 року», «Конституція (Основний Закон) Укра-
їнської Радянської Соціалістичної Республіки» від 
20 квітня 1978 року, а також чинна «Конституція 
Республіки Польща» від 2 квітня 1997 року.

Окрім основоположних законодавчих актів, важ-
ливу джерельну базу для дослідження становлять 
збірники документів, які дають змогу проаналізу-
вати особливості формування зовнішньополітич-
них концепцій Польщі з огляду на нормативно-
правове забезпечення. Серед таких джерел слід 
виокремити: «Мiждержaвні вiднoсини Укрaїни 
та Рeспублiки Пoльщa: збiрник дoкумeтів» [54], 
«Дoговір про дoбросусідствo, дрyжнi взaємини 
та спiвробiтництво від 18 трaвня1992 року» 
[46], «Зoвнішня пoлiтика Укрaїни: стрaтегічні 
oцiнки, прoгнози та прioритети» [48], «Прoтoкoл 
про ствoрeння Кoнсyльтaцiйного Кoмітету 
Прeзидeнтiв Укрaїни та Рeспублiки Пoльща» [60], 
«Стaтут Кoнсультaційного Кoмiтету Прeзидeнтів 
Укрaїни і Рeспубліки Пoльща» [63], «Uchwała 
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 lipca 
2016 r. w sprawie oddania hołdu ofiarom ludobójstwa 
dokonanego przez nacjonalistów ukraińskich 
II Rzeczypospolitej w latach 1939–1945» [37], 
«Uchwała Senaty Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 
27 lipca 1990 r. Do Narodu Ukraińskiego z okazji 
proklamowania suwerenności państwowe Ukrainy» 
[38], «Udział prezydenta RP z małźonką i presidenta 
Ukrainy z małźonką w koncercie inaugurującym 
«Rok Ukrainy w Polsce» [39], і такі ін. 

До переліку джерел також варто включити 
низку документів польського парламенту та офі-
ційних міждержавних заходів, зокрема: постанову 
Сейму Республіки Польща від 22 липня 2016 року 
щодо вшанування жертв геноциду, вчиненого 

українськими націоналістами у 1939–1945 роках; 
постанову Сенату Республіки Польща від 27 липня 
1990 року до українського народу з нагоди про-
голошення державного суверенітету України; 
а також протокольні матеріали щодо участі прези-
дентів України та Польщі у заходах, присвячених 
відкриттю «Року України в Польщі» тощо.

Значну частину джерельної бази, використаної 
в дисертації, становлять сучасні міждержавні нор-
мативно-правові документи, що регламентують 
співпрацю між Республікою Польща та Україною 
в торговельно-економічній, правовій, гуманітар-
ній та інших сферах суспільного життя. Водно-
час основна увага була зосереджена на тих дже-
релах, які безпосередньо стосуються формування 
й реалізації зовнішньополітичного курсу, зокрема 
політичного діалогу між обома державами. Серед 
ключових документів цього напряму варто виді-
лити: «Договір між Україною та Республікою 
Польща про добросусідство, дружні відносини 
і співробітництво», [46] «Спільну заяву Прези-
дента України і Президента Республіки Польща 
“Про примирення – в 60-ту річницю трагічних 
подій на Волині”» [62], а також програму «Парт-
нерство заради миру» [59] тощо.

Чимало з таких документів були оприлюднені 
у вигляді окремих видань та збірників. З-поміж 
них варто згадати збірник матеріалів і документів, 
укладений М. Сорокою, під назвою «Світ відкри-
ває Україну: про зовнішню політику Української 
держави у 90-х рр. ХХ століття. Статті. Доку-
менти. Коментарі». Це видання містить не лише 
тексти міжнародних угод, а й інтерв’ю, коментарі 
політиків та політологів. Основу публікації ста-
новлять репортажі, нотатки та есе автора, при-
свячені закордонним візитам і переговорам керів-
ництва України, в яких він брав безпосередню 
участь. Розділи книги доповнюються аналітич-
ними коментарями провідних дипломатів, держав-
них діячів та експертів.

До кола джерел мемуарно-публіцистичного 
характеру, які доповнюють картину українсько-
польських відносин, належать спогади державних 
і політичних діячів Польщі, зокрема Ю. Пілсуд-
ського [25], та Г. Юзевського [15]. Важливу дже-
рельну цінність становлять також тексти висту-
пів сучасних президентів України та Польщі, які 
дають змогу простежити їхні позиції, плани та 
бачення щодо актуальних питань двосторонньої 
співпраці. Зазначені матеріали широко використо-
вуються в межах дисертаційного дослідження як 
репрезентативні свідчення політичного дискурсу 
обох країн.

Різні аспекти польсько-українських відносин 
послідовно висвітлювалися в науковій діяльності 
низки польських дипломатів і аналітиків. Зокрема, 
серед вагомих постатей слід згадати Броніслава 
Геремека [44] та Єжи Козакевича [51], – колиш-
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нього посла Республіки Польща в Україні. У своїх 
дослідженнях Є. Козакевич детально аналізує 
характерні риси міждержавного діалогу у період 
1991–1996 років, виокремлюючи зовнішньополі-
тичні впливи, що визначали динаміку співпраці. 
Основна теза його праць полягає в тому, що сут-
тєвий тиск на розвиток польсько-українських від-
носин, особливо в контексті європейського вибору 
України, здійснювала Російська Федерація.

Серед українських дипломатів, які опосеред-
ковано торкалися теми польсько-українського 
партнерства, варто відзначити В. Горбуліна та 
А. Зленка. Хоча їхні дослідження мають ширший 
геополітичний фокус, у них наголошується на прі-
оритетності відносин із Польщею в зовнішньопо-
літичній стратегії України. Автори підкреслюють, 
що після розпаду СРСР склалися принципово 
нові умови для формування регіональної безпеко-
вої архітектури, у межах якої Польща відігравала 
важливу роль.

Східний вектор зовнішньої політики Польщі, 
зокрема її підходи до України, досліджувався 
польськими політологами – Б. Візімірською [42], 
А. Міщук [24], А. Чойновською [5] та іншими. 
У їхніх працях проаналізовано трансформацію 
польської східної політики в умовах краху радян-
ської системи та утворення незалежних держав. 
Особливу увагу приділено концепції так званої 
«двошляхової» політики, яка передбачала одно-
часне просування інтересів Польщі як на захід-
ному, так і на східному напрямах.

Комплексне опрацювання широкого кола дже-
рел дозволило не лише поглибити розуміння логіки 
польсько-українських відносин, але й порівняти 
наукові інтерпретації з іншими загальновизна-
ними фактами. Цінний аналітичний внесок у цій 
сфері зробив С. Бурант [4], який у своїх працях 
детально описує період спаду активності у дво-
сторонніх відносинах у 1993–1994 роках, а також 
окреслює особливості реалізації політики «дво-
шляховості», започаткованої Президентом Польщі 
Лехом Валенсою. Водночас, незважаючи на багат-
ство фактичного матеріалу, автор приділяє недо-
статню увагу політичному виміру співпраці та 
аспектам міжрегіонального партнерства.

Аналізу зовнішньополітичних концепцій 
сучасної Польщі, зокрема тих, що публікувалися 
на сторінках впливового часопису «Kultura», при-
свячено низку сучасних українських досліджень. 
Зокрема, вартісним внеском у цю проблематику 
є монографія волинських науковиць Л. Стрільчук 
та Ю. Пасічник «Президентський вимір сучасних 
українсько-польських відносин» (2020) [65] яка 
є однією з найновіших праць в українській істо-
ріографії з цієї теми. У ній дослідниці зосереджу-
ються на аналізі еволюції політичного діалогу між 
двома державами через призму президентської 
дипломатії та стратегічного партнерства.

Серед останніх напрацювань, що стосуються 
інтерпретації польських зовнішньополітичних 
підходів щодо України, варто виокремити також 
колективну монографію за участі Л. Стріль-
чук та О. Добржанського «Паралелі менталь-
ностей у сучасних українсько-польських від-
носинах»  [36]. У відповідному розділі автори 
аналізують співвідношення традиційних та 
інноваційних елементів у формуванні концепту-
альних засад зовнішньої політики Польщі у від-
носинах з Україною. Дослідницька діяльність 
Л. Стрільчук вирізняється глибоким і системним 
вивченням динаміки польсько-українських вза-
ємин упродовж 1990-х – початку 2000-х років. 
У своїх монографіях і наукових статтях авторка 
приділяє увагу ролі України в польській східній 
політиці, становленню та реалізації концепції 
стратегічного партнерства, двосторонній спів
праці у військовій, гуманітарній та економіч-
ній сферах, а також впливу політики історичної 
пам’яті на міждержавні та міжнаціональні відно-
сини між двома країнами [64].

Варто також звернути увагу на науковий доро-
бок чернівецького політолога В. Моцока [56], 
який спеціалізується на дослідженні політичних 
вимірів сучасних польсько-українських відносин. 
У центрі його уваги – аналіз зовнішньої політики 
Республіки Польща з акцентом на військовий 
вектор співпраці з Україною, а також просте-
ження еволюції двосторонніх відносин упродовж 
1990-х – початку XXI століття.

Аспекти сучасної зовнішньої політики Рес-
публіки Польща щодо України стали предметом 
дослідження луцької науковиці Ю. Ключук [50]. 
У своїх публікаціях дослідниця зосереджується 
на аналізі особистих контактів між президен-
тами обох країн, вивчає діяльність Консультацій-
ного Комітету Президентів України та Польщі як 
інституційного механізму впливу на формування 
зовнішньополітичного курсу. Значну увагу вона 
приділяє також оцінці співпраці у межах Про-
грами НАТО «Партнерство заради миру», впливу 
політики історичної пам’яті на двосторонні відно-
сини, а також ролі суспільно-історичних стерео-
типів у процесі взаємодії між лідерами держав та 
в ширшому контексті українсько-польських між-
державних зв’язків.

Проблематиці ставлення повоєнної польської 
влади до українського населення присвячені праці 
чернівецьких істориків Ю. Макара та В. Макара 
[53]. Автори зібрали обширну джерельну базу 
щодо депортаційних кампаній, здійснених у піс-
лявоєнний період, що дозволяє ґрунтовно рекон-
струювати масштаби й наслідки цих дій. Окремо 
Ю. Макар аналізує питання розселення україн-
ської національної меншини в сучасній Польщі, її 
соціальну адаптацію та становище в польському 
суспільстві.
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Значний науковий доробок, присвячений 
сучасній зовнішній політиці Польщі щодо Укра-
їни, належить С. Трояну [67]. У своїх працях 
дослідник розглядає польсько-українські відно-
сини крізь призму глобальних трансформацій, що 
відбулися у Центрально-Східній Європі на зламі 
1990-х років. С. Троян аналізує динаміку між-
державних зв’язків у контексті становлення нової 
геополітичної архітектури Європи, приділяючи 
особливу увагу впливу міжнаціональних взаємин, 
політики історичної пам’яті, а також трансфор-
мації зовнішньополітичних концепцій у постра-
дянському просторі. Його аналітичні розвідки 
охоплюють широкий спектр проблем, пов’язаних 
із міжнародною співпрацею України та Польщі, 
і дозволяють глибше зрозуміти природу двосто-
роннього стратегічного діалогу в умовах європей-
ських інтеграційних процесів.

Вaжливими для нaписaння нaшoго 
дoслiдження стaли прaці укрaїнських пoлітoлoгів, 
які aнaлiзують мiждержaвні вiдносини Укрaїни 
і Пoльщі тa іх зoвнішньoпoлiтичні кoнцепцiї 
90-х рoків ХХ – перших дeсятиліть ХХІ стoліття, 
зокрeмa, це праці київської дослідниці Г. Зeлeнько 
[47], чернівецького політолога В. Стрyтинськoго 
[66] та дослідника сучасної політичної системи 
Польщі В. Дeм’янця [45].

Останніми роками вивчення просування демо-
кратії ЄС стало предметом декількох серйоз-
них розвідок, серед яких праці таких учених, як 
М. Вахудової [40], Д. Келлі [17], П. Кубічек [19], 
Дж.  Прідхема [26], Ф.  Шіммельфенніга [33] та 
інших. Ці дослідження наводять на низку суттє-
вих висновків, щодо ефективності ЄС у просу-
ванні демократії. Перш за все, вони акцентують 
увагу на тому факті, що умова політичного вступу, 
яку можна розуміти як надійну перспективу стати 
членом європейської спільноти після ретельних 
демократичних реформ, найефективніша серед 
стратегій та інструментів ЄС. Це в той час, коли 
надзвичайно надійні умови приєднання вимага-
ють сприятливого політичного становища на вну-
трішній арені цільових країн. Ф. Шіммельфенніг 
довів, що це необхідна умова успішного просу-
вання демократії в ЄС. Хоча автор і не наполя-
гає, що умови вступу до ЄС більш важливі, ніж 
внутрішні принципи демократизації, проте все 
ж він зазначає, що в багатьох випадках зовнішні 
стимули ЄС відіграли важливу роль у подоланні 
внутрішніх перешкод на шляху подальших демо-
кратичних реформ [32].

На думку Ф.  Шіммельфенніга та С.Ханно, 
останні дослідження ЄС із просування демократії 
мають ряд теоретичних та методологічних харак-
теристик. По-перше, у них, як правило, дотримано 
теорії демократичного транзиту, яка сфокусована 
на політичних рішеннях державних лідерів і країн-
претендентів щодо зміни режиму та його резуль-

татів[32]. З їхнього кута зору, ЄС був задуманий як 
додатковий актор у процесі демократичного тран-
зиту, який забезпечує зовнішні обмеження і мож-
ливості вибору еліти й контреліти.

Сучасні наукові студії щодо просування демо-
кратії ЄС, на нашу думку, мають деякі недоліки, 
які можуть призвести до упередженості й обмеже-
ності у висновках. З одного боку, вони акцентовані 
на взаємодії ЄС із внутрішньою елітою в країнах, 
на які направлена політика Східного партнерство, 
з іншого – одночасно нехтують соціально-еконо-
мічним розвитком як додатковою або альтернатив-
ною причиною демократизації. Крім того, акцент 
на ЄС як міжнародній організації може відсу-
нути на другий план ефекти, що здійснюють інші 
транснаціональні та міжнародні актори. У зв’язку 
з цим, дослідження просування демократії можуть 
систематично переоцінювати значення стимулів 
ЄС у процесі демократизації. Емпіричний акцент 
на країнах з погляду їхнього членства в Євросоюз 
вносить невизначеність щодо результатів впливу 
на міжнародні відносини країн-нечленів ЄС [32].

Відзначимо дослідження, зосереджені на здат-
ності ЄС забезпечити зовнішню модель стимулу 
аби викликати трансформаційні зміни в країні-
партнері, які присутні у працях Ф. Шіммельфен-
ніга [28] і У.  Зедельмаєра [30-31]. У той час, як 
деякі з учених скептично ставляться до пере-
творювальної сили, сумніваючись, що ЄС може 
утримувати у своєму найближчому оточенні дер-
жави, не показуючи перспективу членства. Інші 
дослідники сприймають коливальну політику 
ЄС між «включенням і виключенням» як спробу 
регулювати зміни політичного устрою в Європі, 
а отже, схвалюють вступ до Євросоюзу як «зна-
чний крок уперед» [70]. Так уважають Р. Даннреу-
тер [7] і С. Лавенекс [21], а Л. Делкор і Е. Тульмец 
[8] описують ЄС як «передового міжнародного 
актора» [12].

Багато досліджень зосереджені на результа-
тивності та ефективності ЄС щодо просування 
демократії у третіх країнах. У цих працях ЄС роз-
глянутий як промоутер демократії з просування її 
інструментів і стратегій [41]. Спираючись на нау-
кові дослідження М. Сміт [35], С. Лавенекс [21], 
М.  Фільтенборга [10], Л. Фрііса і А. Мерфі [11], 
можемо виділити п’ять типів управління в ЄС, 
кожен із яких має вирішальне значення для того, як 
євроспільнота ставиться і взаємодіє із «зовнішнім 
світом»: геополітичне, культурне, транзакційне, 
правове та інституційне. Ці науковці стверджу-
ють, що шляхом управління ЄС прагне ефективно 
впливати на сусідні країни. 

Важлива думка про те, що важелі ЄС слабкі 
не лише через відсутність перспективи членства 
(навіть для європейських країн-партнерів), але 
тому, що це в результаті незрозуміло, яку фак-
тичну нагороду за прийняття до ЄС отримають 
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держави, знаходимо в роботі Г. Екскібано [9]. Він 
зазначає, що стимули, пропоновані ЄС, занадто 
слабкі, щоб спонукати сусідні країни до внутріш-
ніх реформ. Його позицію підтримують Дж. Батт 
та ін. [2], Т. Гулд [13], Дж. Келлі [17], М. Кремона 
і К. Хілліон [6], С. Мілчер і Т. Слей [23], К. Сміт 
[34], Г. Хауккала [14].

В останні роки порівняльний аналіз ЄС 
у питаннях просування демократії став пред-
метом декількох закордонних монографічних 
робіт. Ці дослідження переважно сходяться щодо 
суттєвих висновків з приводу ефективності ЄС 
у просування демократії. Перш за все, автори 
сходяться на тому, що політичні умови приєд-
нання, тобто надійні перспективи стати членом 
ЄС після ретельних демократичних реформ, були 
найефективнішої стратегію ЄС. З другого боку, 
щоб мати вагоме значення, навіть дуже надійні 
умови приєднання вимагають сприятливої полі-
тичної ситуації на внутрішній арені цільових 
країн. Це необхідний чинник успішного про-
сування демократії в євроспільноті. Хоча в цих 
наукових розвідках не стверджено, що зумовле-
ність вступу до ЄС більш важлива, ніж внутрішні 
умови демократизації, у них показано: неоднора-
зово зовнішні стимули Євросоюзу відіграли важ-
ливу роль у подоланні внутрішніх перешкод на 
шляху подальших демократичних реформ [29]. 
Умовна пропозиція членства в ЄС, як і раніше 
залишається важливим чинником демократи-
зації. Отже, робимо висновок, що, у той час, як 
фундаментальні культурні диспозиції відіграють 
важливу роль у демократизаційних перспективах 
сусідніх країн, ЄС як незалежний посередник 
демократичної консолідації або як стримуючий 
чинник для просування демократії, використовує 
політичну обумовленість [29].

Отже, вивчення джерельної бази українсько-
польських відносин дозволяє стверджувати, 
що для вивчення стратегічного партнерства 
вже зроблено багато, зокрема проаналізовано 
низку важливих документів, розглянуто орга-
нізаційно-правові механізми реалізації еконо-
мічного партнерства, проведено міжнародні 
ділові зустрічі на найвищому рівні. Однак не всі 
аспекти двосторонніх відносин є стабільними та 
активними , тому вивчення взаємин України та 
Польщі вимагає постійного дослідження нових 
подій та непередбачених нюансів міжнародних 
відносин.

Висновки та перспективи подальших розві-
док. Результати проведеного аналізу свідчать про 
зростаючу актуальність наукового осмислення 
польсько-українського стратегічного партнерства 
в умовах глибоких геополітичних трансформа-
цій і гібридної війни Російської Федерації проти 

України. Незважаючи на багаторічну динамічну 
взаємодію між Польщею та Україною в політич-
ній, безпековій, економічній та гуманітарній сфе-
рах, академічна рефлексія цих процесів залиша-
ється обмеженою та фрагментарною. У науковому 
дискурсі досі бракує системних досліджень, що 
ґрунтувалися б на міждисциплінарному аналізі, 
порівняльних підходах та критичній оцінці як 
зовнішніх, так і внутрішніх чинників впливу.

У дослідженні було виявлено, що клю-
чові аспекти зовнішньої політики Республіки 
Польща щодо України отримують висвітлення 
в дослідженнях як зарубіжних, так і українських 
авторів. Особливу цінність становлять наукові 
напрацювання, що розглядають діяльність Кон-
сультаційного комітету президентів, політику 
історичної пам’яті, вплив стереотипів на між-
державний діалог, роль Польщі в європейській 
інтеграції України та в контексті програм на 
кшталт «Партнерство заради миру». Водночас 
велика частина наукових праць, присвячених 
просуванню демократії, демонструє тенденцію 
до зосередження на політичній умовності як 
основному інструменті впливу Європейського 
Союзу, часто нехтуючи глибшими соціально-
економічними та культурними чинниками. 
Аналіз джерел також засвідчив важливу роль 
документальних збірників, мемуарів, офіційних 
декларацій, міжнародних угод і конституційних 
актів, що відображають еволюцію польсько-
українських відносин у пострадянський період. 
Саме ці матеріали дозволяють реконструювати 
політичну динаміку, прослідкувати механізми 
інституційної співпраці та виявити стратегічні 
орієнтири обох держав.

Комплексне вивчення наукових підходів до 
проблематики стратегічного партнерства між 
Польщею та Україною свідчить про потребу роз-
ширення наукових інструментів для аналізу цих 
відносин. Перспективними напрямами подальших 
досліджень є: глибший аналіз політики пам’яті як 
чинника зовнішньої політики; оцінка ефектив-
ності міжурядових форматів співпраці; дослі-
дження взаємодії в межах нових безпекових ініці-
атив ЄС і НАТО; порівняльне дослідження впливу 
Польщі на демократичну трансформацію України 
в умовах членства першої у ЄС.

Таким чином, стратегічне партнерство між 
Польщею та Україною має не лише потужне істо-
ричне підґрунтя, але й значний потенціал для 
подальшого розвитку. Його глибоке академічне 
вивчення є необхідною умовою для формування 
ефективної зовнішньої політики обох держав, 
посилення регіональної безпеки та утвердження 
України як повноправного учасника європей-
ського політичного простору.
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