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Розглянуто українсько-польські відносини, зокрема тему Волинської трагедії, що залишається делікатною та 
складною, оскільки виходить за межі суто політичного дискурсу. Сьогодні історичні події 1943-1944 років перетво-
рюються на активний елемент дипломатичної комунікації та в деяких випадках стають інструментом тиску. Попри 
значну кількість наукових праць, динамічна зміна геополітичної ситуації, зокрема повномасштабна агресія Росії 
проти України, вимагає переосмислення того, як історична пам'ять впливає на стратегічне партнерство Києва та 
Варшави. Проаналізовано Волинську трагедію як чинник українсько-польських відносин крізь призму конфліктів 
історичної пам’яті, сучасних політичних дискурсів та актуальних викликів безпеці обох держав. Виявлено переду-
мови конфлікту з 1921 року, та проаналізовано візії провідних українських і польських істориків. Розглянуто офіційні 
документи та заяви політичного керівництва обох країн та висвітлено процес інструменталізації пам’яті, оцінено 
стан ексгумаційних робіт як шлях до деполітизації діалогу. Ключовим аспектом дослідження є виявлення фунда-
ментальних тенденцій у термінологічних розбіжностях та оцінка їхнього деструктивного впливу на суспільні настрої. 
Результати дослідження демонструють, що Волинська трагедія сьогодні функціонує не лише як внутрішній чинник 
національної ідентичності, а й як об'єкт масштабних інформаційно-психологічних операцій Російської Федерації, 
спрямованих на роз'єднання союзників. Водночас поступ у відновленні спільних ексгумаційних робіт засвідчує мож-
ливість часткової деполітизації меморіальної проблематики. Наголошено, що для збереження стабільності в регі-
оні та протидії гібридним загрозам обидві сторони мають орієнтуватися на фаховий діалог істориків, що дозволить 
вивести історичні суперечки за межі стратегічного партнерства, забезпечивши сталість відносин між державами.

Ключові слова: Волинська трагедія, українсько-польські відносини, російська пропаганда, гібридна війна, істо-
рична пам’ять.

This article examines Ukrainian-Polish relations, particularly the topic of the Volhynia tragedy, which remains a sensitive 
and complex issue because it extends beyond the realm of purely political discourse. Today, the historical events of 1943–
1944 have become an active element of diplomatic communication and, in some cases, a tool for exerting pressure. 
Despite the significant amount of academic research, the rapidly changing geopolitical situation–particularly Russia’s full-
scale aggression against Ukraine–calls for a reconsideration of how historical memory influences the strategic partnership 
between Kyiv and Warsaw. This article analyzes the Volhynia tragedy as a defining factor in Ukrainian-Polish relations 
through the lens of conflicts over historical memory, contemporary political discourses, and current security challenges 
facing both states. The study identifies the roots of the conflict dating back to 1921 and analyzes the perspectives 
of leading Ukrainian and Polish historians. It examines official documents and statements by the political leadership of both 
countries, highlights the process of the instrumentalization of memory, and assesses the status of exhumation efforts as 
a means of depoliticizing the dialogue. A key aspect of the study is the identification of fundamental trends in terminological 
discrepancies and an assessment of their destructive impact on public sentiment. The study’s findings demonstrate that 
the Volhynia tragedy today functions not only as an internal factor of national identity but also as the target of large-scale 
information and psychological operations by the Russian Federation aimed at dividing allies. At the same time, progress in 
resuming joint exhumation efforts demonstrates the possibility of partially depoliticizing memorial issues. The conclusions 
emphasize that to maintain stability in the region and counter hybrid threats, both sides should rely on professional dialogue 
among historians, which will allow historical disputes to be kept outside the scope of the strategic partnership, ensuring 
the sustainability of relations between the states.

Key words: The Volhynia Tragedy, Ukrainian-Polish relations, Russian propaganda, hybrid war, historical memory.

Постановка проблеми. У сучасному геополі-
тичному просторі історична пам’ять стає не лише 
предметом наукових дискусій, а й потужним фак-
тором формування міждержавних відносин. Для 

українсько-польського стратегічного партнерства 
тема Волинської трагедії 1943–1944 рр. зали-
шається однією з найчутливіших точок дотику. 
В умовах повномасштабної російської агресії 
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проти України інтерпретації минулого все частіше 
виходять за межі академічного середовища, транс-
формуючись в інструменти дипломатичного тиску 
та політичних маніпуляцій. Це зумовлює необ-
хідність аналізу того, як меморіальні розбіжності 
впливають на динаміку двостороннього діалогу та 
безпекову архітектуру регіону, а також як ці супер-
ечності використовуються зовнішніми силами для 
руйнування союзу Києва та Варшави.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Питання Волинської трагедії перебуває в цен-
трі уваги провідних істориків та науковців обох 
країн. Передумови конфлікту, дискримінаційну 
політику польської адміністрації та радикаліза-
цію українського підпілля ґрунтовно досліджують 
В. В’ятрович, Б. Гудь, Р. Скакун, а також Л. Адам-
ський, В. Менджецький та ін. Особливу увагу 
ідеологічному підґрунтю дій ОУН, юридичній 
кваліфікації та термінологічним суперечкам подій 
приділяють Ґ. Мотика, П. Гай-Нижник та ін., чиї 
праці є ключовими для польської історіографії.

Виділення невирішених раніше частин 
загальної проблеми. Попри ґрунтовний аналіз 
історичного підґрунтя та хронології Волинської 
трагедії, недостатньо вивченим залишається фак-
тор трансформації двосторонніх відносин в умовах 
повномасштабної російської агресії проти України. 
Зокрема, особливої уваги потребує дослідження 
ролі інформаційно-психологічних операцій Росій-
ської Федерації, що впливають на інструмента-
лізацію питання Волинської трагедії. Крім того, 
нагальною є потреба аналізу шляхів деполітизації 
історичного діалогу в межах безпекового контексту.

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Дослідити трансформацію Волинської 
трагедії як чинника сучасних українсько-поль-
ських відносин, а також визначити її місце і роль 
у двосторонніх політичних дискурсах, зокрема 
в контексті гібридної війни та інформаційних про-
тистоянь, і сформувати бачення шляхів деполіти-
зації меморіальних питань задля збереження стра-
тегічного партнерства України та Польщі.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Двосторонні відносини складно розглядати поза 
контекстом історичного минулого, яке безпосе-
редньо впливає на сучасну політику держав. При-
кладом цього є українсько-польські відносини, 
де чітко простежується ключова роль історичної 
пам’яті, багатовимірною проблемою якої залиша-
ється питання Волинської трагедії 1943–1944 рр. 
Сьогодні політичні дискурси обох держав є дже-
релом напруження, що позначається на динаміці 
партнерства між Києвом і Варшавою, а відмінні 
інтерпретації минулого часто стають інструмен-
том маніпуляцій, створюючи суттєві виклики для 
діалогу в умовах спільних безпекових загроз.

Конфлікт 1943–1944 рр. потребує глибокого 
аналізу подій, що йому передували, адже він не 

виник раптово. За оцінками частини дослідників 
з обох сторін, Волинська трагедія стала наслід-
ком соціально-політичної напруги та міжетнічних 
суперечностей, витоки яких сягають щонайменше 
1921 року. Саме тоді, за умовами Ризького мир-
ного договору між РСФРР і УРСР, з одного боку, 
та Польщею – з іншого, Західна Волинь і Східна 
Галичина залишилися у складі Польщі. Як зазначає 
історик Крістоф Мік, договір поклав край радян-
сько-польській війні, але залишив території, на 
яких більшість населення становили українці. Ці 
події заклали підґрунтя для десятиліть напруження, 
яке зрештою вилилося в масове насильство [1].

На цих територіях польська адміністрація про-
водила послідовну політику асиміляції. Укра-
їнський історик Володимир В’ятрович підкрес-
лює, що польська влада намагалася нівелювати 
національну ідентичність українців, зокрема 
шляхом скорочення кількості українських шкіл, 
запровадження квот для українських студентів, 
обмеження викладання рідною мовою та офіцій-
ної заборони назви «Західна Україна». Україн-
ські школи були перетворені на двомовні, у яких 
переважала польська мова, а українські кафедри 
у Львівському університеті були закриті. Поль-
ський дослідник Лукаш Адамський не заперечує 
цих фактів і характеризує таку політику як дис-
кримінаційну [2].

Водночас напруга мала не лише політичний, 
а й глибокий соціальний вимір. Як зазначає поль-
ський історик Владзімєж Мєнжецький, волинське 
православне селянство сприймало відновлену 
польську державність як повернення «панського» 
порядку, тож конфлікт мав радше етно-соціаль-
ний, аніж суто національний характер [3] – це була 
передусім боротьба за землю між польськими 
панами й українськими селянами. Упродовж дру-
гої половини 1920-х років зберігався відносний 
спокій, однак економічна криза 1929 року та зрос-
тання соціально-економічної нерівності між дер-
жавними службовцями й українським селянством 
різко загострили ситуацію. Наростаюче невдово-
лення створювало сприятливий ґрунт для радика-
лізації – одним із її наслідків стало формування 
політичного підпілля: спершу Української вій-
ськової організації, а згодом Організації україн-
ських націоналістів, заснованої у 1929 році.

У 1930 р. польська адміністрація провела паци-
фікацію – масштабну каральну акцію у відповідь 
на хвилю саботажів, організованих ОУН проти 
польських державних установ і майна. За наказом 
Юзефа Пілсудського у вересні–листопаді 1930 р. до 
українських сіл Галичини вводилися поліцейські 
та військові підрозділи, які під приводом пошуку 
зброї та членів ОУН проводили обшуки, руйну-
вали хати, нищили майно, читальні, бібліотеки та 
кооперативи. Загалом акція охопила близько 450 
населених пунктів. Як зазначає дослідник Роман 



181

Регіональні студії, 2025
♦

Скакун, насильство набувало відверто катівського 
характеру, що сприяло поглибленню взаємної 
недовіри між двома народами [4, с. 50-52].

Зовнішній чинник остаточно перетворив нако-
пичену напругу на відкрите насильство. Радянська 
окупація 1939–1941 рр. супроводжувалася репре-
сіями, депортаціями та знищенням польських дер-
жавних структур, а радянська пропаганда сприяла 
формуванню антипольських настроїв серед час-
тини українського населення. Радянська пропа-
ганда систематично актуалізувала історичні анти-
польські наративи, що поглиблювало міжетнічну 
напругу на окупованих територіях.

У цьому загальному контексті розгорталася 
й ідеологічна радикалізація ОУН, важливим чин-
ником якої стала нацистська окупація Волині, що 
розпочалася у 1941 р. Польський історик Гжегож 
Мотика вказує, що ще до Другої світової війни 
в бандерівському середовищі сформувалася «воєнна 
доктрина», автором якої був Михайло Колодзін-
ський – офіцер та ідеолог Організації українських 
націоналістів. Колодзінський вважав, що для мобілі-
зації українського суспільства необхідне масштабне 
збройне повстання, яке, зокрема, мало супроводжу-
ватися жорстокістю щодо національних меншин. На 
думку Мотики, саме ця доктрина стала ідеологічним 
підґрунтям подій 1943 р. Володимир В’ятрович, 
однак, ставить під сумнів цю інтерпретацію, зазна-
чаючи, що відповідний документ 1938 р. не був опу-
блікований, існував в одному примірнику та, ймо-
вірно, є лише чернеткою [2].

Таким чином, події 1943–1944 рр. були зумов-
лені комплексом факторів, включно з політикою 
держав, окупаційними режимами та радикаліза-
цією підпільних рухів. У сучасній історіографії 
вони розглядаються як результат взаємодії кількох 
конфліктних процесів, а не дії одного чинника. 
Саме це поклало початок тривалій дискусії щодо 
кваліфікації цих подій та питання відповідаль-
ності.

Початковий етап міждержавного діалогу 
1990-х років характеризувався спробою вивести 
історичні суперечки зі сфери публічної політики – 
на рівень фахівців і двосторонніх заяв. Символом 
цього стала формула «Вибачаємо та просимо 
вибачення», з якою виступали українські та поль-
ські політики у 1990-х та на початку 2000-х років. 
Кульмінацією цього курсу стало підписання 
у 2003 році Леонідом Кучмою та Олександром 
Квасневським Спільної заяви «Про примирення 
в 60-ту річницю трагічних подій на Волині», яка 
закріпила офіційне визнання подій спільною тра-
гедією обох народів [5].

Прагнення до порозуміння відчутно посили-
лося після початку відкритої російської агресії 
проти України. 17 грудня 2014 року Президент 
України Петро Порошенко виступив перед обома 
палатами польського парламенту, вживши ту 

саму формулу «Вибачаємо і просимо вибачення». 
Однак із середини 2010-х років вектор офіційного 
дискурсу різко змінився. У липні 2016 року спо-
чатку Сенат, а згодом і Сейм Республіки Польща 
ухвалили резолюцію, яка офіційно кваліфікувала 
події на Волині як геноцид польського народу, 
вчинений українськими націоналістами. Це спри-
чинило дзеркальну реакцію в Україні, де почали 
наполягати на симетричності злочинів і трагедії 
українців, які постраждали від дій польського під-
пілля [6].

Відмінності в інтерпретаціях подій на Волині 
простежуються вже на рівні термінологічного 
визначення. Українська сторона визначає події 
1943–1944 рр. як «трагедію», наголошуючи на 
взаємному характері насильства і водночас вважає 
їх кваліфікацію як геноциду юридично некорек-
тною, оскільки це поняття передбачає наявність 
цілеспрямованої державної політики знищення 
етносу. Натомість польська сторона дотримується 
протилежної позиції. Зокрема, польський історик 
Ґжегож Мотика кваліфікує дії українців як «гено-
цидну етнічну чистку», наголошуючи не на кіль-
кості жертв, а на мотивах виконавців – знищенні 
поляків саме як національної групи. Таким чином, 
термінологічна дискусія постає відображенням 
різних державних стратегій пам’яті, що безпосе-
редньо впливає на двосторонній діалог [7].

Термінологічні розбіжності, у свою чергу, відо-
бражають ширші тенденції до політизації волин-
ської проблематики. У сучасному українсько-
польському діалозі вона займає центральне місце 
та витісняє інші питання. Для України в умовах 
повномасштабного вторгнення це становить 
додатковий виклик, оскільки історичне питання 
дедалі частіше інтегрується у безпековий та інте-
граційний порядок денний. Показово, що вже 
влітку 2024 року міністр оборони Польщі Вла-
дислав Косіняк-Камиш заявив, що без вирішення 
«волинського питання» не буде вступу України до 
Європейського Союзу – що унаочнює, як волин-
ська тематика перетворюється на структурний 
елемент переговорного процесу між двома держа-
вами, а не лише на предмет меморіальних супер-
ечок. [8]

Посилення тенденції до інструменталізації 
минулого чітко простежується у поточному полі-
тичному дискурсі Польщі, де меморіальна тема-
тика дедалі частіше артикулюється в контексті 
євроатлантичної інтеграції України. Показовим 
прикладом стала законодавча ініціатива грудня 
2024 р., коли депутати польського Сейму від пар-
тії «Право і справедливість» внесли законопроєкт 
про прирівняння пропаганди ОУН(б) та УПА до 
пропаганди нацизму й комунізму. Як зазначив 
колишній голова Українського інституту націо-
нальної пам'яті Володимир В'ятрович, така ініціа-
тива фактично означає спробу засудити ідеологію 
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боротьби за незалежність України на законодав-
чому рівні. [9]

Така ініціатива засвідчила, що історичні розбіж-
ності між двома державами поступово переміщу-
ються з площини академічних дискусій у правову 
та кримінальну. Таким чином, історична пам'ять 
дедалі виразніше набуває ознак інструменту вну-
трішньополітичної мобілізації та міждержавної 
комунікації, що створює додаткові структурні пере-
шкоди для нормалізації двосторонніх відносин.

Окремим практичним виміром двосторонніх 
відносин залишається питання ексгумацій поль-
ських жертв Волинської трагедії. У різні періоди 
воно також набувало ширшого політичного зву-
чання в польському державному дискурсі, інколи 
пов’язуючись із риторикою щодо європейської 
інтеграції України. Однак з 2025 року спостеріга-
ється певний поступ у відновленні спільних пошу-
ково-ексгумаційних робіт, що може розглядатися 
як спроба розмежування гуманітарного та полі-
тичного вимірів двосторонніх відносин і потен-
ційний крок до часткової деполітизації меморіаль-
ної проблематики.

Попри окреслені тенденції, незавершеність 
історичного діалогу створює умови для впливу 
третіх сторін. У сучасній архітектурі безпеки 
Волинська трагедія використовується Російською 
Федерацією як чинник стратегічного роз’єднання 
сильного союзу Польщі та України. Зовнішні 
впливи спрямовані на інструменталізацію цих роз-
біжностей, що в умовах повномасштабної агресії 
становить ризики для двосторонніх відносин та 
регіональної стабільності.

Слід зазначити, що обидві держави демон-
струють усвідомлення спільної загрози. Під час 
спільної заяви у вересні 2024 року міністри закор-
донних справ України та Польщі наголосили, що 
єдність перед обличчям російської агресії є абсо-
лютним пріоритетом. Зокрема, було підкреслено, 
що спільна протидія імперським амбіціям Москви 
є основою стратегічного партнерства, а вирішення 
історичних питань має відбуватися у дусі взаємо-

поваги та християнської пам'яті, що позбавить 
ворога інструментів для роз’єднання народів [10].

Конкретним проявом цієї загрози стали зафік-
совані інформаційно-психологічні операції. Пока-
зово, що президент Польщі Анджей Дуда прямо 
вказав: заклики використовувати волинську тему 
як важіль тиску на Україну «йдуть у річищі полі-
тики Путіна» – що свідчить про усвідомлення 
польською стороною маніпулятивного потенціалу 
цієї теми. Таким чином, волинська проблематика 
одночасно використовується для нагнітання анти-
українських настроїв у Польщі та для легітиміза-
ції російської агресії, що перетворює її на інстру-
мент гібридного впливу [11].

Таким чином, Волинська трагедія функціонує 
не лише як предмет двостороннього історичного 
діалогу, а й як інструмент зовнішнього впливу, що 
суттєво ускладнює досягнення спільних двосто-
ронніх рішень.

Висновки та перспективи подальших розві-
док у цьому напрямі. Питання історичної пам’яті 
про Волинські події 1943–1944 рр. залишається 
складним і динамічним чинником, що визначає 
вектор українсько-польських відносин. Інтер-
претації минулого виходять за межі історичного 
діалогу, перетворюючись на елемент політичної 
комунікації та інструмент дипломатичного тиску. 
В умовах повномасштабної російсько-української 
війни суперечності на офіційному рівні відобра-
жаються в політичних настроях суспільства та 
створюють підґрунтя для маніпуляцій з боку тре-
тіх сторін.

Наразі простежується тенденція до підвищення 
стійкості через практичні кроки в гуманітарній 
сфері, зокрема у відновленні ексгумаційних робіт. 
У цьому контексті перспективи подальших роз-
відок полягають у дослідженні механізмів депо-
літизації меморіальної проблематики в умовах 
гібридної війни. Вкрай важливим є аналіз шляхів 
формування спільної політики двох держав, що 
має бути спрямована на збереження стратегічного 
партнерства та його захист від зовнішніх впливів.
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